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Via dei Fori. Lo «ventramento» fascista fu la conseguenza di una ideologia nata assai prima

Ma Mussolini non fu

In un nuovo volume,

'sponsorizzato dal Banco

di Roma, 4 autori
hanno scavato a fondo
nella documentazione

sull’area archeologlca
al di fuori

di schemi prefabbricati

di MARIO SANFILIPPO

s
strenne t
ta e it% consoli

BL"“ b et b
pub
d;n nteresse Civico, 0 nel
cuare pdmchenmh per :1 prennte e:l futu—
B’ 11 cnsodel volume «Via dei Fori IIup:nsil La
di Roma:

zona archeologica urbanistica, beni ar-
tistici e politica culturale» edito da!ln arsilio

Ednon per ii Banco di Roma. Quattro autori -

essandro Conti, «Storia d'una distruziones;
bem M. Racheli, cL'urbum.mea nella zona
dei Fori Imy piani e attuazioni.
1873-1932»; Liliana Barroero, <Le chiese dei
Fori lmp:nn demolizioni, du del pn-
trimonio artistico»; Mario Se
Botlaldell:muchaebelle arti: !eg?og:l?telae

documnbm nvedendo I’ampia bibliografia.
ists mnog'anahmto —al fuon dische-
ti, llltervuml, posizio-

pesciso ot

della famosa. polem:u sul futum della zona ar-
cheologleacen ale
saggio di Racheli é ll pllamo portante dell’in-
tero volumc ed & costruito secondo una solida
metodologia che ormai sta affermandosi nella
storia urbanisti itettonica: I'uso di futto |l
mtennl:dn tlmfdwumm .
una cava da cui trarre singole ma come i
ppoﬂ.o i le per mpmtmire la storia

f bunmm, rtendoﬂmen l‘ \telle
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La demolizione del monastero dell’Annunzists (1924)

zione. Tutto questo senza ignorare che
il documento (mappl,progetto, legge, ecc. di;lm
essere letto e interpretato

 collocazione in una serie, qmndl anche alla for-

mazione dell’archivio ¢ al ra
archivio ¢ istituzione da cui & stato tto: co-
sicché la storia dell'urbanistica e dell’architettu-
ra & strettamente legata a quella politico-ammi-
nistrativa e legislativa, non dimenticando mai
I'intenzionalita del documento e della stessa for-
mazione dell'archivio. M}:l lettura dei qmtt];o
sagei, pur con verse, si trae una
zione sconsolante: I'intervento urbanistico tra

esistente tra
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trasforma;

non fu un fungo, non era 1
Mussolini. Al contrario era

m all'incultura di

m:ntalna monda-
liberale prefascista.
tazione di studio e un
l‘mterﬂu esclusivo

guenn.;mncmd
topografica, si era convinti
ﬂﬂlm!lger emenudellunumndmu

edarlie- §

mﬂ”m smi’m Nella ;ﬂ’“‘“m

primo

mentahta dell’Italia
liberale prefascista

alla radice della

cultura delle demolizioni

demica come nella mentalitd dell'vomo della
strada i motivi nglenm I o della cittd

0si era imperante il
enti, punllom

fetamm:chumetudmhsmm:w inale.
Dall’'annessione di Roma al Regno d’Italia fino
al ventennio fascista si tratta d’una arretratezza
culturale diffusa cui si contrappongono

. voci, isolate nel deserto, da Bonghi a Beltrami,

5 | concezione che privile-
i , il monumentale, I'eccezionale

non & soltanto italiana, & internazionale. Nel
riodo fascista le cose si sono aggravate | le
distruzioni del piccone risanatore sono in funzio-
ne d’una i e di Roma completamente ri-
visitata come simbolo politico; _Igmn parte di

quanto & stato attuato negli Anni Trenta era

previsto nella variante prebellica (1913 dcl
no r:gol.ntore EVia del Fori Imperiali ¢ il
coronamento della pi operazione dz
sventramento, g u=lls um di Via Cavour
chedalla Slazwne Termini ﬁmva nel nulla.

.Nell‘atuule fase di riflessione sull’'operazione
bisogna essere grati al Banco di Roma che

: questa pubblicazione. E lo storio-
gug non pud fare a meno di essere scettico: la
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