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A condanna che il tribu-
nale”di Bergamo ha se-
centemente  inflico  al
parroco di Stezzano, col-
pevole di avere demolito
pezzo dopo pezzo la chiesa quat-
trocinquecentesca di §. Pietro, in
barba ai reiterati interventi dell'au-
torid costituite e della forza pl:b
blica, & una buona notizia per tutti
coloro che hanno 2 cuore k sorti
del patrimonio storico 'c urbanisti-
+ leo_del nostro Paese: se mon altro,
_rappresenta un elemento di novith
nella lunga scrie delle distruzioni
iggpunite;anzi autorizzate, 4i chie-
se di variaxpoca & stile, che fin qui
abbiamo Hovuto soppormare. Dalla
romanico-gotica S.. Giovanni in
Conca di Milano rasa al suolo per
il comodo della Socictd Generale'
~Immobiliare ¢ ridotta un falso ru-
dere spartitraffico alla. barocca §.
Maria di Lozeto, a2 Roma, distrut-
ta per lasclare il posto al baraccone

. del Monte dei Paschi di Sicna, dal-
la chicsa della Maddalena a Napo-
Li al S8an Vincenzino di Milano con
la sua facciata quattrocentesca tra-
sformata in tappeazeria stradale, fi-
no-alla.romana chiesetta del Bel
Respiro fatta saltare dalla via Olim-
pica, eccetera eccetera, I'elenco com-
pleto ¢ la illustrazione dei motivi
porterebbe via roppo spazio; & pre-
sumibile tunavia che la'condanna
dellintraprendente parroco- berga-
masco, se servird a-rendete appe-
na meno tracotante il comporta-
mento dei vandali nostrani, possa
indurre un poco di moderaziane
in tutti coloro, preti, parroci, arci-
vescovi, eccetcra, che hanno la cat-
tiva abitudine di considerare le vee-
chie chiese non altro che ingombri
da climinare, in cambio di milioni
per la vendita. dell’area. 1l caso di
Stezzano richiama alla mente quel-
lo di San Raffack a Milano, che
anni fa fu sul punto di essere ven-
duta per mezzo miliardo dalla Cu-
ria alla Rinascente, ¢ che solo per
la sollevazione della stampa < delle
persone dabbene & ancora in piedi,
non si sa ancora dine a quando.
Una condanna a Bergamo, un sal-
vataggio in extremis a Milane: ora

Bologna, Plazza Vittorio Emanuele al principio del secolo.

(_DISTRUGGIAMO LE CHIESE )

IL TURCO A BOLOGN

DI ANTONIO CEDERNA

soa mntmra,-de qnalunqug.pam
la si guardi, & sostanzialmente in- |

. tegra, c non pud essere considerata

fatiscente”, perché i danni della
ugrra sono stati limitati, mentre
fo state 'di abbandono atwale & in
massima parte dovio a incuria vo-
luta ¢ appositamente coltivata; in-
fine, poiché non ha dovum subire- -
in passato né isolamenti né manc-
missioni troppe gravi nelle -vici-

nanze, la facciata conserva tutto il
suo valore’ ambientale, ¢ tutto si
pud dire fuor che la chiesa sia
spacsata o, come amano dire i di-
sirittori, anacronistico avanzo di
epoche remote. Non uno solo, dun.
qus, degli argomenti cari ai van-
dali, pud qui essere onestamente -
addotto: certo, & scomsacrata, & or-
maj priva degli arredi « dellc ope-
re d'arte di una volta, abbisogna
di restauriy e con cid? Vogliamo
distruggere futte le chiese sconsa-
crate d'Talia? Non pud cssere de-
stinata a usi convenienti ¢ diversi,
dal momento che la Curia la con-
sidera superflua, Ii dove sorge, al
pascolo delle sue pecorelle? Perché
non accettare 'offerta del Comune
che! vuole acquistarla? In breve:
la Curia ha da anni deciso di ven-
derla a privati- per alcune’ cent-.
naia di miloni, quindi verrd di-
strutia € al suo posto sard costruito
un casamento per negozi, uffici ¢
abitazioni; rla scopo del baratto,
impiegare il denaro nella costru-
ziane di nuove chiese in periferia,
Val 14 pena di raccontarc nei
particolarl la vicenda recente della
<hiesa di San Giorgio, perché; eo-
me altre mille, =1ll\um il disordine

un caso asead pi < 2 scop-

piate a Bologna, per il quale pur-
troppo, data la situazione che si &
Venuta a, <reare, non & ragionevole ~
prevedere né una cosa né I'altra,
Quel che non & riuscito alla Curia

i Bergamo « a. quella milanese,
ta riuscendo egregiamiente al car-
‘dinal Lercaro,

Si tratta delia chicsa di San GIQL
gio, una bella chiesa della fine del
’500, con imponente facciata su via
Nazario Sauro, con tutto quello
che, allesterno. ¢ all'interno, quali-
fica una chiesa gesnitica bolognese
dell'cpoca, ("Il Mondo”, 11 aprile
1961): ma indugiare sui partico-
lari artistici & sempre fatica spre-
cata quando si ha a che con .
certa_gente, Conviene dire invece
che S.-m Giorglo ¢ grande, ¢ non
pud essere definita chicsuola o chie-
suolina, vezzegpiativi sinistri di cui
i vandali si scrvono quando comin-
clane a brandire il piccone; che &

i mlmmameme unitaria, ¢ quindi
poco si presia a quelle ‘soctili di-
stinzioni tra fasi pid antiche ¢ me-
no antiche di cui i vandali, improv-
wisandosi storici dell'arte, usano
servirsi quando si tratta di raschia-
Te, smozzicare ¢ amputare; che da

“pressioni

<ontraddittorio delle varie autorith
mm‘pctﬂMl, gioco oscuro delle
politiche, . la  mentalith
f0zZa ¢ approssimativa che presie-
deallo sfacelo dell'lwlia antdca.
Ogni storia del gencre & una pic-
cola| Fiumicino.

Peér i guasti subiti dalle bambe,
la chiesa’ viene chiusa e abbando-
nata al suo destino: i danni di
guerra vengono pagati, ma desti-
natijad altre- opere (il che sembra
sia cosa lecita), I primi- maneggi
della Curia per la liquidazione di
S. Giorgio ‘devono essere di poca
dopo il *50, se nel 1953 il Consi-
glio 'Supmnu delle antichith ¢ bel-
le arti esprime parere contrario al-
Talienazione della chicsa che, a
quanto pare {ma moltc sono le co-
se oscure in questa storia) & vinco-
lata ai sensi della legge del 1939
(non sappiamo s¢ tuma o selo la
faceiata), Passano gli anni, gli in-.
teressati lasciano che le immondi-
ie si accumuline, ¢ che prosperino
grossi topi, cost da’ infastidire ‘gli
abitanti delle case adiacent: ren-
dere|il monumento molesto € odio-
s0 ai vicini come un vecchio para-
liticd ai parenti, fa parte dell’azio-

ne
va al luglio-del 1959, quando la
Curia prescnta al Comune un pro-
getto di massima, che prevede la;
demolizione delia chiesa ¢ la co-'
struzione al suo posto di un dop-
pio cdificio con negozi ¢ abitazioni,
conservando perd la : per
dare un senso alla cosa, al pianter-
reno viene ricavata una galleria pe-
donale, alla quale sl accede attra-

verso l'antico’ portale. Distruggere
una chicsa e mantenerne la faccia-
1 & un espedicnte sempre caro ai
distruttori (cost & stato fatto per la
chiesa di Santa Maria di IE;I’E(O
in via San Giovanni in Laterano a
Roma): ad essi. non importano ov-
viamente nulla le con: e ur-
banistiche della nuova destinazione
dell'edificio, I'aggravamento del
4afico, il valore di precedente alla
progressiva distruzione del tessuto
del ‘centro starico, che I'operazione
comporta, ¢ via dicendo,
commissione edilizia comu-
nale esprime parere sostanzialmen-
e favarevole, subordinandola perd
d giudizio del Soprintendente ai
- Monumenti. Mentre il Soprinten-
dente ci pensa su; interviend il se-
natore Medici, ministto alla Pub-
blica Ieruzwnc, che nel marzo del
1960, previo, a quanto sembra, so-
praluogo del direttore generale an-
tichitd < belle arti, autorizza la di-
struzione' della  chicsa, ' mediante
semplice telegramma neppure co-
municato’ alla Soprintendenza. E'
una delle tante azioni che hanno
reso infausta la presenza del Medi-
¢l a ¢apo della Pubblica Istruzio-
ae: a lui, ¢ al suo collega Togni
dei Lavori Pubblici, risale la re-
sponsabilic della prima pietra del
«quartiere di Sorgane a Firenze a
dispetto  del  Soprintendente  (lo
stesso che opgi ¢ a Bologna); a
lui e al suo collega Togni si deve
la bm:chzmm: all'indecente pro-
getto di “'parco arnhm!o,_nca tra
Appia Antica e Tuscolana redatto
dall'architetto Moretti; a lui, 'auro-
rizzazione alla costruzionc della
smisurato tucul siracusano, alias
santuario ddh ‘Madonna dcl.h La

peicolopica dei vandali. Si arei-”

quamo 2 stato fatto anni prima a
Milano con San Giovanni in Conca.

La chiesa_pare definitivamente
smcmca, allorché  jnterviene un
fatto nuove: il 22 dicembre 1960
il ministro all'lstruzione Bosco, suc-

verso qualsim ambientato inscri- ©
mento»: il che, ci permetia Sua
Eminenza- (anche se & evidente’
l'apporte critico di qualche archi
tetto testone), tfg:liﬁcn parlare «
vanvera i argomenti con i qua
non si ha nemmeno una superf
ciale  dimestichezza; - infine, . un|
buona intemerata al Soprintende |
te, cosa che pud sempre avere 3
suo effetto in alto loco, come colu
che e fomenta l'oppasizione della

" stampas,

gersi sl meglio: ' quando, improv-
visamente, assistiamo a un repenti-
1o _colpe di scena. Con lettera del
24 luglio 1961, il Soprintendente
informa Curia, Prefetto, Sindaco
Provved:tore alle Opere Pubbliche,

Tra la finc del '61 « l'inizio del
'62, il "Comune, dove da qualche
tempo & assessore all'urbanistica un
giovane e preparate architetto (si
contanc sulle’ dita di una mano
giuate comunali in Italia che ab-
biano a quel poste una persona

et al Medici, comunica ! So- /¢he il mindstro della Pubblica Bre | moralmakie ¢ Asltacalments quali-

printendenté di aver respinto |
progetto di.demolizionc della chic-
sa, considerando < il valore ard]

tettonico, ossia storico ¢ arcisti
del monumento s, ¢ giudicando il
trasferimento della facciata ad al
tra chiesa come operazione che
<00 pud avere alcuna giustifica-
zione s, Il Soprintendente informa

le autoritd, e nel febbraio 1961, in |

un articolo ai giornali, spicga le
buone ragioni del divicto. « Non &
lecito — scrive — distruggere una
bella chiesa eretta tra la fine del
Cinque < linizio. del Scicentos,
che per di pit fa pare di cun
pregevole .ambicnte della vecchia
Enlogmi: «quanto’ zllo” smontag-
‘gio e ricostruzione della facciata,
& un'¢ assurditd concettuale », equi-
Valente a 4 staccare la testa a una
statua per appiccicarla ad una di-
wersa »; se si- attuasse, si creerebbe
a Bologna un «mostruoso monu-
mento bmard.o:, senza  contare
che la chiesa cui verrebbe appicci——
catala faveiata ‘di San Giorgio ha
dimensioni diverse, & che una fac-
ciata in mattoni e arenaria;, smon-
tala e trasportata, andrebbe quasi
interamente in frantumi,

Le giuste osscrvazioni del, So-
printendente  fanno  arrabbiare
17" Avvenire d!mll?c . Premesso &
non gl iono Je «carcasse
sllng(oc;“ff giornale cattolico de-
finisee le antiche chicse) ¢ che es’ha
da intender l'arte come fatto di vi-
ta» (certo, un nuovo cdificio di
13.000 metri cubi rende di pity di
una chiesa antica), l'ignote artico-
lista si mette incaitamentc a teo-
rizzare sui ‘temi gencrali ¢ scrive

nte segue. « Quanto’ all'inveca-
ta’ intangibilith ambientale, essa
non deriva neccssariamente dalla
permanenza in loco di una faccia-
, ma pud ben essere garantits,
stomcmlenm, anche da una nuova
sia, con nuova

crime, un
¥oto  contrario pre:eden:e. L'in-
tervento di Medici non si limita 2
permettere  la - distruzione della
chwsa, ma anche (a quanto i de-

uce dai confusi documenti resi di
dm‘mnm pubblico

- momenti dell’arct .

zione ha revocato'il precedente di-
, view alla demolizione del!a chiesa,
«a condizione che la facciata ven-
ga trasportata in altro edificio sa-

cro, a spesc deglh interessati e sotto
il controlle deﬁa Soprintendenzaz.
E' una ktwera di nove righe: il
fatto grave ¢ inopinato provoca la
violenta protesta | di parte della
stampa; di enti tecnici & culturali,
da "Italia Nostra" all'lstituto, di
Urbanistica, dall'lstitute di Acchi:
rettura al pacaﬁm Comitato per
Bologna storico \artistica: in lette-
re, comunicati ¢'ordini del giorno
alic vasie autoritd vicne denuncia-
ta la ¢wvera e propria mutilazionc
del patrimonio architettonico | di

ficata), tenta di avviare tr
con la Curia per laoquist
chiesa, per conservarla ¢ destinarla
ad usi convenienti: ohibd, la pro-

posta & avanzata da comunist,
quindi inficiata di “strumentali-
smo”, di pmumua avversione
per fe iniziative <
realtd, accordi tra Curia ¢ so-
cietd edilizia sono stipulati da an-
ni & i quattrini promessi dai pri-
vati Flcmna essere assal di pid di
«quelli offerti dal Comune. La giun-
ta pensa oi mmr_re, di andare in
piudizio, ma poi, ritenendo la cau-
sa persa in partenza, ci rinuncia: €
il 24 gennaio 1962 la commissione
edilizia di parere favorevole alla
i qui le rinnovate

Baologna, '« lingualificabile | insulto
al suo tessuto urbanistico, la ¢ve-
fa c propria mostruositd 3, eccete-
ra: tanto che il Comune intervie-
ne a diffidare i proprietari dal pro-
cedere alla demolizione, Alla rea-
zione  dell'opinione pu.bbhca pid
- qualificata e n!llrrlg\dml dd Co-
mune, seguc; ' immediato, il con-
trattacco della Curia: la posta [
ormai troppo importante pcrché ai
si possa fidare di qualche giorna-
lista grullo, ed ¢ lo stesso cardinal
Lercaro che interviene a ' gettarc
tutto il peso della propria autorith
sul piatto della: bilancia,

Nella sua lettera; pubblicaea il
10 agosto sull’ "Avvenire d'Trabia”,
il cardinale, secondo le buone re:
gale, si difende attaccando, accusa
gli - avversari di distorcere: la - ve-
rid, si dipinge come agncllo fra' i
lupi. Invita gli oppositori ad ocou-
parsi d'altro; per esempio delle al-
tre chicse bolognesi « degradate a
palestre, autorimesse ¢ magazzinis
(sorvalanco sul fatto che sard sem-
pre meplio trasformare in mlcsu:
una chicsa che non serve pid, anzi-
<hé dmm;,rgcrla come piamente
<xlé si appresta 3 fare); definisce la
chlcs: un insieme di < i prov-

ispirazione oppar intona-
ta. Cosa che & avvenuta nei secoli,
come. dimostra il vicino esempio

della stessa nostra Piazza Maggio-

re, che esprime tutta una serie di
| qua-

ico) lo.
<l (m'fcnmemcr della facciata, E'
eerto comunque che, mentre la So-
printendenza, continua a_pensarci
su, la Curia, nel novembre 1960,
presenta un. nuovo progetto in cui
anche la facciata viene climinata,
per esscre trasferita ad akra chiesa
che ne sembra priva. Aache il suo
walore ambientale, ammesso in
qualche modo nel progetto prece-
dente, viene cosi negato da- mini-
stro ¢ cardinale, sull'esempio di

le concette csprime sm:mcam:mc,
come meglio non si potrebbe, tut-
@ lommd «< tutta l'ignoranza con-
tro cui da anni si batte la cukura
italiana, & che non merita pid or-
mai di essere nemmeno discusso:
ma che merita benst di essere inse-
rita in "antologia, sciocchez:
zalo e asinarlo urbanistico, che da
tempo stiamo compilando. a-edifi-
cazione dei posteri.

La situazione par duaque vol-

rabberciati », ne sco-
prc anzi lo stato di ¢ sostanziale
distruzione » (ovviamente la gran.
de fede, oltre a muovere le mon-
tagne, fa anche dire grosse bugic
a un cardinale); quanto alla faccia-
ta, afferma che i
ta> né «trasferitas md ¢ riedifica-
tad in una nuova chicsa (que-

sto & parlar turco); € quindi, non
resistendo ‘alla  tentazions, | anche !
Iui, di montare in catiedra, assicu-
ra il lettore che Gonservare una fac-
ciata ¢ una < pura. illuslone sceno-
graficas, perché, cal: limite, con
siffatti  accorgimenti, potremmo

giungere ad un-volto fittizio della
citd, con pregiudiziale “sfiducia

non verrd « distrut- *

© ancors pid :ncr;-nchc proteste de-
gli entl tecnici ¢ coltwrali, i pub-
blici dibariti: ma la bartaghia &
perduta,

Ogni’ considerazione * conclusiva
pare superflua. Quando si tratta di
demolire & vendere chiese antiche,
un parroco contadino della berga-
masca ¢ il cardinale 'di Bologna

- non -si distinguono: Ja procedura,
la mentalitd, Fazione & la stessa; le
<chiese anuche sono ruderi ingom-
branti, i vincoli di legge insignifi-
canti dormalitd, i funzionari addet- .
t alla wmela moompczmn molesti, |
i difensori del patrimonio pubblico ‘
gente sediziosa ¢ interessata, i po- |
litici pedine da muovere accorta-
mente, - le ragioni -della- cultura e |
della storia- frottole da irridere. |
Quanto alla Pubblica Tstruzione, |
riassumiamo: divicto alla demoli- |
zione ael 1953, autorizzazionc nel i

| marzo 1960, divieto nel dicembre |
dello - stesso anno, autorizzazione |
nel luglio 1961, con definitiva |
smentica alFoperato del Soprinten-
dente ¢ diretto attentato al suo gid
vacillante prestigio; il: mistero, pur
nici suoi miserabili quanto mm;hh
elementi, & insondabile, Quanto al
Comune, 2 da rimproverargli la
fretta con cui ha voluto metter fi-
ne alla faccenda: fosse andato:
in fondo, avrebbe forse cominciato
a sensibilizzare l'opinione pubblica
generale, anche in vista. dei. pid
vasti impegni urbanistici che 1'am-
ministrazione  sta _affrontando. [
nostri centri-storici cascanc :l‘lne
castelli di carta: un caso come g
sto di Bologna mostra che lnm::
" misura utile, come da tempo i mi-
gliori urbanisti sostengono, & il loro
bloceo radicale ¢ temporaneo, in at-
tesa che il piano regolatare defini-
sca la funzione di ogni parte della -
citd ¢ del territorio circostante,
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