utela dei beni cultura-

li, manutenzione delle

ville storiche, incre-
mento del verde pubblico,
consolidamento di monumen-
ti e complessi archeologici:
¢'& poco da stare allegri a gin-
dicare dal piano di investi-
menti per il triennio 1991-93
presentato dalla giunta capi-
tolina e discusse in consiglio
comunale. Per il verde sono
stanziati 81 miliardi {27 al-
I'anno, con una riduzione del
46 per cento rispetto al piano
precedente); per i beni cultu-
rali sono stanziati 120 miliar-
di {guaranta all’anno, con una
riduzione del 46 per cento).
Insomma sono 1 capitoli pib
penalizzati dell’intero bilan-
cio comunale: ¢'2 inolire da
osservare che, per la scarsa
capacita di spesa del comune
negli anni passard, molel stan
glamenti slittano agli anni
prossimi; ¢ che alcune voci
sono scomparse, Per il verde,
ad esempio, non troviamo pii
i due miliardi che erano stat
stanziati per l'esproprio del
parco di Aguzzano (pur previ-
sto da una legge regionale),
né i due miliardi per la pineta
monumentale di Fregene, né i
sedici per 1] parco della Caffa-
rella.

Quanto al beni culturali,
troviamo stanziamentl per
cose che da gran tempo si tra-
scinano, ¢ si spera che questa
sia la volta buona; un miliar-
do e mezzo per sistemare nel
palazzo Clementing una parte
dell’ Antiquarium, undici mi-
liardi per la ristrutrurazione
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dei musei capitolini, cinque
miliardi e mezzo per scavi nei
Fori di Nerva e di Traiane
(iniziati in passato nel ptimo
e pol abbandonati) che sareh-
beto il primo passo per la rea-
lizzazione, chissa quando, del
parce dei Fori Imperiali pre-
visto anche dalla legge per
Roma capitale, e osteggiato
da tutti colore che considera-
no beni culturali 1'asfalto, la
| congestione del traffico e in-
| guinamento che sgretola le
antichiti,
Quello che pit precccupa

tuttavia & l'intenzione della
giunta capitoling, come si leg-
ge nella relazione al piano di
investimenti, di alienare una
parte dei beni patrimoniali

| «per reinvestire il ricavato in

infrastruttures, cioé, per dir-
la in parole semplici, vendere
a privati edifici comunali e
magari qualche egiviello di fa-
miglias per fare qualche nuo-
va strada o tipianare il deficic
dell'azienda trasporti. Un'in-
tenzione perversa, prevista
da un disegno di legge del po-
verno che in pratica obbliga i

Tracciato della via
Sacra al Foro
Romano: nel piano
d'investimenti di
«Roma capitales |a
zona del fori deve
aessare al primo posto

comuni a variare i piani rego-
latori per mutare le destina-
zioni d'uso dei beni demania-
li, aumentare le volumetrie
eccetera perché 'affare renda
di pii1 {cosi lo Stato si fa spe-
culatore e Favorisce la specu-
lazione edilizia). Ha un bel
dire, I'assessore al bilancio,
che il problema & delicato ed
esige una profonda riflessio-
ne: si resta esterrefatti leg-
pendo che la giunta intende
alicnare beni patrimoniali,
nel triennio, per ricavare ben
3.373 miliardi.

Se questi sono i programmi
del Comune, aliro prevedono
lalegge per Roma capitale e la
Legpe Finanziaria. La prima
stanzia 115 miliardi per i beni
culturali di competenza dello
Stato (e i assegna alle tre so-
printendenze); la seconda
350 miliardi in tre anni pene-
ricamente per «opere diretta-
mente connesse alla sua con-
dizione di capitale d'Ttaliae.
Considerata la penuria dei
fondi disponibili per i beni
culourali e ambientali di perti-
nenza del Comune, chi firma
questa nota ha presentato alla
Camera un emendamento alla
Legpe Finanziaria per asse-
gnare al Comune di Roma 40
miliardi in due anni per la tu-
tela di monumenti, aree ar-
chealogiche e wille storiche:
emendamento che sorpren-
dentemente & stato approvato
all'unanimita. Cosa per cui,
una volta tanto, Roma pud
ringraziare il Parlamento ita-
liano.
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