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SORPRESA A VENEZIA

DI ANTONIO CEDERNA

ON  abbiamo fatte in
tempo a rallegrarei per i
comportamento del Con-
siglic Superiore dei Lavo-
ri Pubblici in merito al

piano regolatore di Venezia (V11

Monda", 4, 11 aprile, 9 maggio),

gquand’ecco  che, imptovvisamente,
succede un fatto che ¢ fa di nuove
constatare come Jabili e provvisori
sianc i momenti di lucidita della
nostra amministrazione  pubblica,
come fragiie ¢ Inconsistente la sua
capacitd di resistenza eontro gli in-
teress) del padroni del vapore, Tra
la fine del 60 e i primi mesi di
quest’'anno, quasi tutta la stampa
italiana (con larpo appoggio di
quella estera, inplese ¢ francese),
tutti gli enti teeniel ¢ wete Te per-
sone di cultura avevano condotto
a fondo una campagna contre i
principali errori contenuti nel pia-
no regolatore elaborate dal comune
di Venezia: la previsione di un
enorme  “centro  direzionale” wra
Piazzale Roma e 5. Basilie, con
conseguente costruzione di edifici
alti 30 metrd, distruzions dJdi am-
bienti tradizionali e immissione dei
traffico motorizzate fin sulla Giu-
derea, € in sccondo luopo, la co-
struzione, al capo opposte dell'iso-
la, di una strada translagunare dal

Cavallino fin davanti a S. Pietro

. di Castello, con relativa urbanizza-

gione delle isole di 8, Erasmo, Vi-

gnole ¢ Certosa. 1 motivi dell’'oppo-

sizione erano ovvi: Venezia sareb-
be stata presa in mezzo tra duc

smisurate correnti di traffico e di

interessi, che 'avrebbero fulmina-
ta come in un corto circuito, rove-
sciandone gradatamente le funzio-
ni e guindi la stessa struttura sto-
rica ¢ ambientale, rendende prati-
camente. impossibile il suo inseri-
mento nclla pianificazione del ter-
ritoric € la sua espansione sulla
terraferma, dove stanno la salvez-
za di Venezia storica ¢ insiome lc
premesse per il suo effettivo svi-
luppo economico. La situazionc era
critica: cosicché 'esultanza fu ge-
nerale guando i! 16 marzo veniva

reso pubblico il parere del Consi-
rlio Superiore dei Lavori Pubblici,
col quale si stralciavano dall'appro-
vazione del piano regolatore la stra-
da translagunare e 1l centro dire-
zionale, e nello stesso tempo si for-
mrulava giudizio negative sul prin-
cipali interventi previsti nel centro
storico, 51 ribadiva la necessitd di
redigere piani di risanamento, il
divieto di sopraclevazioni, il rispst-
to delle zone wverdi superstiti, la
condanna della costruzione di nuo-
ve sole nella laguna, la mecessitd
di puntare energicamente sull’e-
spansione in terraferma collocando
a 5, Giuliano le attrezzature dire-
zipnali, Finalmente un organo tec-
nico-burocratico aveva fatto pro-
prie le ragioni dell'opinions pubbli-
£a lgualificaa” la“malagrazia € le
riserve mentali con oui il Comune
Jdi Venezia, per arretratceza tecni-
ca ¢ rozzcgza culturale, accolse le
prescrizioni del Lavori Pubblici,
scalfirono appena la piusta soddi-
sfazione di tutte I persone bennate.

Pochi piorni fa & scoppiata la
bomba; ¢, come cipita spesso, 1'at-
tacco & partite da un fronte ritenu-
to tranquillo. E' capitato che lo
stesso Consiglio Superiore dei La-
vori Pubblici che si era cosi bene
comportato i Marzo, in maggio
improvvisamente approva la oo
struzione di una nuova isola nella
laguna tra la terraferma « Mala-
mocco, da servire come porto del
petrolio:  in dispregio proprie di
quegli indirizzi urbanistici fonda-
mentali che 1 Lavori Pubblici, re-
stituendo emendato il plane rego-
latore apli amministratori venezia-
ni, avevano inteso rafforzare, 11 pia-
no regolatore prevede, nell’ambito
dei grandi sviluppi industriali e
commerciali della terraferma, Mam-
pliamento verso sud della zona por-
tuale di Marghera, ¢ l'impianto
nella zona i Fusina di suevl com-
plessi per il porto petrolifero: il
che, qualora si realizzasse il pre-
visto canale Alberoni-Fusina, per-
mettercbbe alle petroliers un tragit-
to pitt razionale dell'attuale, che

dalla Bocca di Lido va a Har;::hf:r
ra, atraverso il bacine di 8, Marco
e la Guudecca, Ora, la costruzione
dellisola-porto della laguna, a un
chilometra circa I:‘l:J_E]': Alberoni, al-
fro non ¢ che una nuova manife-
stazione di guello spirito che aveva
portate a progcttare il centro dire-
zionale a S. Basilio e la strada tran-
slapunare: infatd la nuova isola
tetule a rendere praticamente inuti-
ie la costruzione degli impianti por-
tuali a sud di Marpghera ¢ a sosti-
tuirsi ad ess1, e quindi rientra abil-
mmente nelle grandi manovre in cor-
so da gran tempo per svuotare di
opni contenuto ['espansione urbani-
stica sulla terraferma, 10 contrasto
patente con le prescrizioni impar-
tite 1n marzo dal medesimo Consi-
wlio Superiore dei Lavori Pubbli-
ci. Altre dncora, @ lopido, saranno
te perniciose consepuenze di questa
belia iniziativa: ulteriore rovina de.
gli aspetti tradizionali ¢ panorami-
ei di Venezia ¢ della sua lapuna,
inevitabili proliferazioni edilizic sul
litorale, finp a comprometterne 1'ele-
mentare funzione turistico-balneare;
ma soprattutte la nuova isola é un
altro passo innanzi verso l'invasio-
ne della laguna e 'alterazione del
suc equilibrio, cosa anche guesta
recisamente condannata a suo tem-
po dai Lavori Pubblici.

L'esempio scandalose dell’isola
artificiale del Tronchetto non &
dunque servito a niente. Approva-
ta a malincuore anni fa dai Lavor:
Pubblizi, per un'estensione limirata
¢ per accogliere determinate attrez-
zature pubbdiche (serbatoio del gas,
impianto dell'acquedotto, eccetera),
€ stata in seguito pressoche raddop-
plata: ¢, cosa stracrdinaria, essa &
stata; contro la legge ¢ per pochi
milioni, ceduta dal Comune a pri-
vati intraprendenti, che intendono
trasformarla in isola residenziale,
con alberghi ¢ grauacicli ¢ garages
(¢ come tale & stata fatta wanquil
lamente scivolare nel piano regola-
tore} per ricavarnc utili di quaiche
miliardo,
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