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—1 NA nuova ini

danno del centro di Roma
| copT i
stampa. Si

fabbricato
a
i i che doppia di qucila dove
e p’?n‘vh:- sede artuale: lo scon-
| mﬂm ambientale che il pro-
| i tra il Corso,
| Silvestro ¢ San Claudio, le cm;—
" scpuenze sulla circolazions il traf-
fico di tutta quella zoma pid cosi
ta, il carattere di pro
-
| scisse, avrebbe per la sorte dell'in-
LIEr0 Centro storico, sono tutti cle-
| menti che hanno provocato uma
| reazione unanime e negativa ¢, quel
| duhpii\ conta, il parere sfavorevole
o degli

i, del Comune, appsna
Mistruttoria del caso. C%
qualche speranza che Tini-
non giunga in porto, ¢ che
di "sistemazione urbani-

- Yenga sventato sul nascere.
~ Non & la prima volta che la Ri-
Dascente si trova al centro di una
~ violenta polemica, diciamo cosi, ur-
ambicntale. Lalro fatto
a Milano ncl 1954 allor-
iderosa anche 13 di ingran-
semplicements di in-
chiesa di San Raffae
il torte di sorgzrs
hte accanto alla sua s=dc
8 battaglia, condotta da
nza di opinionz pubbli-
fu lunga < difficile,
fa vinta, tanio chc

€on_quanto cipita
Milano la Rina.
Bingiacsi una chicsa

3n% anche pid strana di
£ oggi vicne manifestara

rché, bene o male, una
iesa ¢ sempre un "mo-
» che come tale gode di
2 rispertabilitd anche presso
O¥veduti, coloro ciod che
O ancora compreso la ns-
L di salvaguardare, oltre
ingoli monumenti, I'ambicnte ur-
banistico di un centro storico. Tut-
tavia quello che sembrava favorire
la battaglia in difesa della conser-
vazione della chicsa si risolse in
ulteriore difficoltd: il centro di Mi.
lano & stato ralmente massacrato
negli ultimi decenni, che anche la

i dei singoli i
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nali, della Soprintendenza, eccetera,
il tutto avvelto in quell'aria di com-
plicid, silenzio e intrige che ca-
ratterizzano  vicende del genere,
quando i potenti sono schicrati da
una parte, ¢ dallaltra sta solo una
minoranza di persons bennate. A
Roma invece, anche perché la Ri-
nascente non ¢ I'lmmobiliare, oggi
nessuno st & preso ke difess del
progetto; ¢ mentre & Milano si ar-
rivo fin sull'orlo dell'cstrema ro-
vina, qui a Roma l'opposizions si
¢ manifestata tempestivaments fin
dai primi giorni (coll'intervento
petfine degli asini del "Tempe™ ¢
del "Giornale d'Ialia™); ¢ il Co-

ria st sono gid espressi in senso
sfavorevole, « sia motivi di -
tela ambicntale, sia per motivi di
traffic, sia perché il progetto ur-
banistico presentato richiederebhe
una variante in centrasto col nuo-
Vo piana regolatore 3. E' bensi vero
che la zona della Rinascente non
& proprio quella definita dal piano
regolatore "centro storica” in senso
strette, dove & fatto obbligo di
«conservars rigorosaments 1
le strutture architcttoniche dxi

icati >, ma ¢ quefla definita "no-
cleo centrale” nclla quale, trovan-
dosi edifici costruiti ta la fins del
Pattecento ¢ I'inizie dsi novecento,
il criterio della conservazions pud
essere interpretato ¢ gon maggiore
clasticith s, fino a permetters ¢ un
cauto rinnovamentos: ma qussti
sono misteri del nuovo piano re
latore romano, ¢ non ¢ nzssun
mativo di pensare ¢he il Comuns,
una volta tanto che si & espresso
cosi chiaramente (salvo cventuali
riserve mentali) in senso contrario
a un_progetio come quesio della
Rinascente, debba in avvenire ri-
creders] ¢ intcrpretare some
rinnovamento” wun  cosl  radical:
sconvolgimento edilizio e urbani-
stico.

Un motive di appransions po-
webbe tuttavia consistere nzl modo
pid abile con cui la Rinascents si
¢ comportata oggi a Roma, a dif-
ferenza di come si comportd a Mi
lano. A Milano cssa agl con note-
vole brutalitd, forte dells suz prs
ventive alleanze con le autoritd, fa-
cendo dichiarazioni baldanzose «
sprezzanti nei confronti dei pochi
oppositori: oggi @8 Roma cssa tace,
non solo, ma dopo essere ricorsa
in un primo tcmpo (di ancora cvi-
dente  immaturitd) all'ausilio del
veechio Piacentini, si ¢ infine gio-
vata, per la stesura del progetto de-
finitivo oggi all'esame del Comune,
di duc ionisti i chiara fa

solati nell’alta marea cementizia, &

diventata sempre pid precaria (per

limitarci alle chicse, in quest’altimo

mezzo se ne & sata distrutta

in media una ogni duc anni e mez-

20), cosi che anche la sorte di San

Raffacle apparve a lungo legata a

un filo. A Roma inveee la Rina-

scente non si appresta a distruggere

un “monumento”, ma a distrugge-

Te ¢ ricostruire, oltre al proprio edi-
ficio, l'isolato dove si trava I'aiber-
o Dragoni, che ha solo un valore
, Dosto com'¢ tra Santa

Maria in Via, le piazze S. Clandio
< San Silvestro con le omonime
chiese. Tl puro valore ambicntale
patrebbe sembrare insufficiente, ma
il centro di Roma non ¢ quclio di
Milano: se a Milano la sistematica
distruzionc degli ambienti ha por-
1o alla scarsa considerazions an-
che per i monumenti, a Roma da
qualche anno, grazie allazione di
enti tecnici, alle campagne di una
parte dell'opinione pubblica, alla
pesizione illuminata di tanti archi.
tetti e womini di cultura, si ¢ ve-
nuto diffondendo un certo senti-
‘mento di rispetto per il centro sto-
ico nel suo complesso (il che non &
tuttavia a impedire lo stil-

ma: lingegner Pierluigi Nervi, il
costruttore italiano pill stimato
mando (colpevale tuttavia di avere
colle sue opere olimpiche sanziona-
to lawuale sfacelo urbanistico di

oma: ma questo la Rinascznic
non era tenuta a saperlo) e lar-
chitetto Ignazio Gardella, che &
uno dei nostri professionisti pid
qualificati, La Rinascente ha cioé
tentato di spostare la questione dal
piano urbanistico-ambientale a quel-
lo estetico-architettonico: un piano

che si presta -all cquivoco, poiché

Bertino Est. Lenin ad una mostra di arte sovietica.

tessuto’ edilizio tradizionale. Sono
invece incompatibili con I'ambiente
le funzioni di centro di affari, nel
senso moderno della parola, ¢ i
servizi che comportano un intenso
traffico di pubblico, quindi i grandi
fabbricati per uffici ¢ lc grandi at-
trezzatore commerciali, che devo-
no ifvese essere gradualmente spo-
state altrove ». Per questo, la stessa
presenza della Rinascente nei fimi-
ti e nell'edificio attuali & gid il -
sultato dell'errata politica fin qui
seguita: tuttavia la relativa esigui-
th dell'edificio esistente & l'unica
valida paranzia contro un'estensio-
ne dell'impianto, che aggraverebbe
#li inconvenicnti pid su lamentati,
eTanto pid grave sarcbbe percid
una ricostruzione che (come preve-
de il progetto) invadesse anche I'iso-
lato adi i di gran

troppi di coloro che dichi di
aver capito che il rapporto wa
chio ¢ nuovo in una ciud stori
non & una questione di inserimenti
architettonici ma di impostazionc
urbanistica generale, sono ancora
disposti a derogare dai fora prin-
<ipi, qualora, come nel nestro caso,
gli autori del progetto diano ga-
ranzia di saper realizzars qoalcosa
che, preso in s € considerato come
un ogg:no d'arte isolato da tutto
il resto, sia gradevole alla vista,
Comunque sia, le cosz pid giu-
ste ci paiono ancora una volta
quelle scritte dalla sezione remana
dell'assaciazione "Tzlia Nostra”, in
una sua letrera inviata alle autorith,
d!\.-c merita di essere riportata per la

Sicidio di manomissiont spicciolc), ¢
- Hak ) ik

p a
ne che €550, per sopravvivere, vada
to da alcunc Funzioni dire-
li, chcﬁs::o causa i sempre
[maggior traffico, di congestione di
uomini ¢ macchine, di selr‘nprc mag-
BIOr pressione economica ¢ quindi
di interessi di speculazione,
Un altro elemento in favore di
Roms, & che a Milano Ia Rinascen-
3Nl suoi progetti vandalici,
appoggio’ delle massime
Hid, prima fra mwue la Curia,
di disfarsi di wna veechia
{per 500 milioni, si disse al-
€ lappoggio’ della Curia si
et qucllo della stampa
con in testa il “Corrie-
era”, delle autoriti comu-

24 dei suoi princpi generali.

In cssa i motivi che sconsigliano
decisamente, in qualsiasi forma, la
iniziativa della Rinascente, vengo-
no dedotti dalla funzione ‘che I'ur-
banistica assegna al centro storice
nel quadro della cittd moderna.
« Il criterio fondamentale per con.
sentire una vita appropriata al cen-
tro antico ¢ per garantirc la soprav-
vivenza fisica del suo tessuto edili-
zio ¢ la sclezione delle funzioni che
vi sono statc finora concentrate. 11
centro storico pud i

lunga la cubatura e ancor pid la
capacith funzionale dell’edificio (che
avrebbe piani pid bassi e quindi
una superficie utike accresciuta in
misura maggiore dell'accrescimento
volumetrico) ». Un simile incremen-
to di capacith fale avrebbe

to i rurta la zona centrale, 'unico
strumento che permetta di valutare
tutte le consegucnze possibili, nel-
Teconomia gencrale della i, di
ogni singola iniziativa, Troppe so-
no ormai ke issioni ambien-

GIANGARLD NGRONA

Rinascente, per ragioni ambien-
uali ¢ per aumento di personc ¢
macchine che comporterebbe, Con-
temporancamente si ¢ saputo di
una leteera che i dirigenti della
Ri hanno inviato al sinda-

wli ¢ funzionali perpetrate in que.

sti anni a Roma: dall'csattoria co-

struita tra San Clemente ¢ il Co-

losseo alla centrale telefonica a un

passo dalla Fontana di Trevi, dalla

cassa mutoa sul Quirinale (palaz-
Hosi) al 1

<o, con la quale, data I'opposizio-
ne sollevata dal progetto ¢ dal mo
mento che & desiderio della Rina-
scente “fare cosa utike ¢ grata ai
romani”, si ritira praticamente il
progetta, in vista di wno studio
i f i P i atto

20 Rospi pa-
lazzo per uffici costruito dall'Im-
mobiliare a ridosso delle Terme di
Diocleziano, dalle alterazioni del
quartiere del Rinascimento (Largo
Febo) a quello in Trastevere (piaz-

pi
volentieri sia del pronunciamento
tempestivo del Comune che della

giore urbanitd dimostrata oggi
dalla societd milanese. € perd un
altro fatto da notare, Come & espli-
i affermato dal ica-

za in Piscinula), dalla di
di edifici ¢ ville ¢ giardini nelic
zonc ottocentesche per una rico-
struzione sempre pid intensiva alle
minacce rappresentatc dai vecchi
piani nella zona della paralle-
la al Corso ¢ in piazza Bar
berini, ¢ via dicendo, il centro di
Roma minaccia di cascare come un
casiello di carte e di snaturarsi

I Un consiglio prati-

effetti deleteri sul traffico della zo-
na: ¢ d'altra parte del tutte vano
sarehbe impostare la discussione sul
minore 0 maggiore valore ambien-
tale del quadro tradizionale della
zona minacciata. ¢ Un'eficace tute-
la del centro di Roma, soggetto a
cosi rapaci desideri, pud essere efi-
cacemente assicurata solo da una
prassi rigida, conseguents ¢ unifor-
me di tutela ¢ di conservazions del-
lo statw gwo, senza cedere -
villi tentatori circa Pammissibi
di eventuali "eccezioni™ (cgi
ziativa vienc infauti serapre prosp
tata come eccezione). Concedere al-
la Rinascente — conclude "Halia
Nostra” — di attuare la progetiata
ricostruzione significherebbe  costi-
tuire un precedente decisivo, che
sarebbe subito invocato per qualsia-
si altra issi < h

<0 alla Rinascente: non solo rinun-
cl al suo progetto (che si rivelerd
controproducente proprio agli cf-
fetti commerciali, data I'impos:
liti ormai perfino di muoversi tra
piazza Colonna e piazza San Sil-
YCSUrO), ma — come suggerisce
"ltalia Nostra” — rimuova il suo
grande magazzine dalla sede artua-
le, lasciando a questa destinazioni
pidt  compatibili, quali centre di
esposizione, sede rappresentativa,
eccetera: tanto pidt che cssa sta gid
costruendo in piazza Fiume, ciod
fuori del centro stotico ¢ in zona
non_contestabile, un altro grands
edificio, ad opera di un altro va-
lente architetto,

. 5. Cipita assai di rado, dato
il ritmo con cui procedono normal-
mente [e cose al Comune di Roma,

be I'inizio di una rapida disintegra-
zione del centro di Roma ».

te assolvere funzioni rappresentati-
ve, culturali, residenziali, commer-
<iali di un certo tipo, cioé attivith
commerciali altamente specializzate
€ convenientemente  diluibili nel

In senso identico
i & espressa la sczione laziale del-
'lstituto di Urbanistica, che giudi-
ca “inammissibile” Tattuale proget.
to ¢ postula la necessith urgente di
approntarc il piano particolareggia-

di dover aggiungere una coda a un
articolo, per sopravvenuts nowviti:
questa volta invece pare che quanto
abbiamo scritto sia ‘stato supsrato
dagli cventi. Infatti, con insolita
rapiditd ¢ unanimitd d'intenti, la

to del Comune, con la reiezione del
progetto della Rinascente ¢ con il
nuovo piano regolatore viene anche
ad essere "posto nel nulla il pianc
particolareggiato del 1940, quello
ciod che sanciva la famigerata “pa-
rallela al Corso™, la stradaccia pre-
vista dal piano lirorio del 1931,
che partendo da piazza Santi Apo-
stoli faceva tabula rasa di tutto
quanto incontrava sul suo cammina
no a infilare quellaltro micidiale
sventramento (allargamento di Via
Vittoria), che una sollevazione di
opinionc pubblica mandd all'aria
nsl 1953, Benissimo: consigliamo
perd ai responsabili del Comune di
far bene attenzione, perché sappia-
mo come la “paraliela al Corso”,
nonostante le previsioni del nuove
piana regolatore, sia sempre gradita
2 una certa mentalitd (non dimen-
tichiamo le dichiarazioni, in pro-
posite, dell’assessore Greggi); ¢ con-
sigliamo loro anche di essere meno
soddisfatti di sé, dal momento che,
in stridentc contrasto con guanto
fanno oggi, nel 1955 essi approva-
rono il piano  particolareggiato
n. 150 che aliro non & che un
frammento {fra Largo Chigi ¢ via
delle Murarte) della stessa parallela
al Corso. Non si diano dungus
troppe arie, dopo la lodevole posi-
Zione assunta oggi: sappiamo tutti,
da Villa Chigi a Monte Mario, di
cosa sono capaci gli uomini che
issione urba-

nella seduta del 27 gennaio ha dato
patere sfavorevole al progetto della

a
nistica del Comunc di Roma.
ANTONIO CEDERNA

({ GALLERIE }

A pubblicazione della
"Ferrovia soprekevata” di

L Buzzati — un raccontino
serito come libretto d'o

pera per apertura del fe-

stival musicale al teatro Donizstii
di Bergamo, ¢ ristampato in edizio-
ne numerata ¢ tascabile dall'editore
Ferriani — & stata festegyiata a Ro-
ma, ncl salone dell’'Hotel Excelsior,
con un bancheno di seicento per-
sone. 11 libretto, illustrato con pu-
pazzeti dell'epoca umbertina, ven-
ne offerto a wrt gli intervenati,
con un'acquaforte originale dell'an-
tore. La serata comprendeva infaui
anche una piczola esposizions di
pittore del Buzzatti, che & gid pas-
sata alla storia come l'esposizione
pit breve del secolo, Inaugurata
poca prima che i commensali s
mettessero a tavola, essa era git
chiusa a mezzanotre. i
1 quadretti di Buzzati si identi-
cano talmenie con i razconti di Buz-
zati che il moda pid pacifico per en-
trare nel loro spirite & di -arrivarvi
attraverso la letteratura dello serit-
tore milanese. [ titoli lunghissimi
ne sviluppano i centenuto in modo
da trasformarli in veri ¢ propri
raccortting, Un esempic di qussio
romanzesco per figure & la compo-
sizione delle odalische, 1= quali per
far piacere al Sultano prendono la
forma di pere, < iz di
granturse, i fichi e il Sultano
di anto in tanto ne mangia distrat
tamente una. | fanatizi della psico-
analisi non mancheranno di vadersi
un esempio di antropofagia a sfon-
do sessuale, secondo la nota casi-
stica freudiana, ma probabilmente
si shagliano. 1l surrcalismo di Buz-
zati non ha radici nella psicologia.

il Duamo di Milano fatte di pan-
na montata, o il cane marente con
le immagini salienti della sua gio-

Con gussto in pid, che
Buzzati pittore, lavorando con i ri-
st di-

tagli del Buzzati narrators,
verte un po alle spall

© finisce per scoprire gii altarini
della propria letteratura, mostrando
come in una provetta chimica tate
le compenenti delia sua tecnica di
romanzicre fantastico.

Se per definire I'umorismo di Buz-
zati ¢ sufficiente pensare all'Otto-
cento di Bush o di Grandville, per
ritrovare le radici letterarie di Buz-

“zat narratore non basta fermarsi

alla_Scapigliatura; bisognerh forse
sisalire piv indietro, fino al Sette-
cento: per esempio al viaggio in
Moscovia dell'Algarotti, con la sto-
ria del fischio che, rimasto confic-
cato nell'aria per il gran freddo del
I'inverno russo, riprende la sua cor-
sa all'epoca de! disgelo. Col suo
amalgama' di stile giornalistico ¢ di
razionalith scientifica, Buzzati accu-
53 un temperamento <i viaggiatore
Flosofico (nel senso non Riosofico
che la parola aveva all'epoca dei
Lumi) un viaggiatore il quale ab-
bia scelto come teatra delle propric
avventure un mondo inesistente
ma perfettamente riconoscibile. Ec-
<o perzhé i confronti di Buzzati
con Kafka sono sempre poco con-
vincenti. Al contrario di Kafka,
dove tto & arcano, fatale, inelut
tabile, condanna senza riscano
labirinto senza via d'uscita, I'auto-
re del "Deserto dei Tartari” fab-
briza il suo mondo con una mate-
ria trasparente su cui il mistero
non fa presa. Le sue avventure non
hanno bisogno di chiavi né di
spicgazioni. Si wolgono al di 1

enc ¢ del male, sono dei mec-
canismi: perfetti, e rifiutano qualsia-
si filosoha della vita. Si potrebbe ri-
dire, wir'al pid, che la funzione

i questi racconti straordinari & di
mastrare che I'Assurdo ¢ solo I'al-
tra facia della Ragione, 1 pac.
si immaginari di Buzzati infatt
non sono altro chz dei pacsi reali
1l loro torto & soltanto di non
sere reperibili sulla carta geografica:
¢ per visitarli bisogna montare sul
cavallo della fantasia. Ma la con-
clusionc ¢ dovunque la stessa: lesi-
stenza & senza perché, il colmo del
romanzesco & la mancanza di ro
manzesco ez, ecc.

Buzzati scrittore non lo dice, pe-
ré i suoi quadretti lo laséiano ca-
pire: la sola morale della favola
— ammesso che vi sia una morale
da ricavare da quesi viaggl in
Tartaria o nella Moscovia glaciale
— & un clogioc manzoniano del
buensenso,

ALFREDO MEZIO



