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() serittore mederno igno-
" ra larchitettura™: questa
L la conglusione del dibat-

"o i Junedi scorso svol-
tosi allTstitute Nazionale

di Architettura. E' una conclusione
che non si pud non condividers se
consideriamo obbicttivamente le co-
se come stanno, ma che andrebbe
meplic motivata: perché quellin-
diffzrenza dello  scrittore  italiano
non deriva tanto da un'imperferta
preparazione critica -per Parchitet-
tura intesa come “arte” (il che im-
porterebbe assai poco), ma da un
atteggiamento ben  pil complesso
¢ congenite, che ha condizionato
negativamente il corso Ji gran par-
te della nostra cultora. Quell' "5
gnoranza”, nasce infawi da un pit
generale rifinto che, a differenza
di quanto ¢ sugcesso nei paesi sira
nieri, la cultura italiana ha operato
ab antiquo: il rifiuto di capire quel-
lo che sta all’origine dell’architettu-
ra moderna, cloe le grandi trasfor-
mazioni introdotte a tuti i fivelli,
nell’ambiente in cuil vive ['womao,
dalla rivoluzione industriale, La se-
tonda metd dell'Ottocento &, come
tutti sanno, caratterizzata net pass:
curopel pitt progrediti, dalla discus-
sione intorno alla nuova cittdh in-
dustriale che andava sorgendo in
seguito all'urbanesimo, alla scoperta
delle nuove fonti di energia ¢ i
lavore. al diffondersi dei  nuovi
mezzi di comunicazione, al naovi
rapporti fra produzione ¢ consumao,
eccetera, Una discussione a cud si
pud dire abbiane partecipato tutti
gli vomini di coltura, artisti, scrit
torl, letterati: da Carlyle a Heine,
da Viztor Hugo a Renan, da Whit-
man a Morris, dalla meditazione di
Ruskin alla descrizione che Dic
kens fa i Coketown, sia che la
nuova realtd venisse respinta o ac
cetata, si tratta pur sempre di una
appassionata volontd di capire ¢ in-
terpretare | colossali mutamenti in
atto; e si deve certo anche a quesia
viva partecipazione della cultura
se, nel paesi stranicr, la socicth ha
saputo esprimere gli strumenti adat-
ti a controllare esplosione di quel-
le nuove forze, ¢ sc opei il pro-
presso i scienze come la seciolo-
wia e I'urbanistica ha potuto garan-

pire a otk condiziont di vita asso-
ciata indescrivibilmente  superior
alle nostre. E' questa attenzionc
consapevole verso 1 fatti importanti
che ¢ manczata in Italia, La vecchia
tradizione accademica e decorativa
della nostra cultura ha confermarto
nel lewerato Uinnata tendenza a
non  compromettersi, educazions
idealistica ha insegnato a tener di-
stinti tutth quei concetti che anda-
vano integrat, linsegnamento nel-
Ia scuola ha sviato lc intelligenze
sulle due strade complementari del
teenicismo ¢ del formalismo: 'uo-
meo di cultura italiano (parliamo in
generale), l'artista, lo scrittore, il
letterata, & ancora convinte che
un'opera architettonica sia cosa da
guardare come un ogpetto darte,
volutamente ipnorande quello che
sta) dietro ad essa e la condiziona,
le questioni sociali, economiche, po-
litiche, " ambientali, tecnologiche,
morali, ¢ via dicendo. Basta, sem-
plicements, constatare come le
grandi operazioni economico-urba-
nistiche dei paesi stranieri (che si
traducono ovviaments in architet:
tura ed in edilizia ben visibili) sia-
no sistematicamente ignorate  dai
nostri giornalisti anche qualificat,
come pli autori illustei i “viaggi
in lmlia” ignorino la grande crisi
delle citta iraliane, come searso o
nullo sia interesse per il disfaci-
mento di Roma in scrittori romani
di fama, come sia difficile convin-
cere le persone intellipenti della ne-
fasta conseguenze sulle vita di o,
che hanno determinati lavori o pro-
geeti wrbanistici, al di 14 della in-
congrua valutazione estetica (guan-
to ¢ successo a Roma con 1= opere:
olimpizhe ¢ ha offerto un’ampia
matcria di riflessionel: per arriva-
re a eliminare quell’ "ignoranza”
che si diceva in prinzipio la strada
¢ ancora lunga. (Un caso limite
ci & offerto dal libro dello Zolla,
"Eclissi dell'intellettuale”, pur cosi
interessante, dove si di una sistzma-
zione teorica proprio al rifuto di
capire mtto quello che invecs deve
cssere capito a fondo).

Per andare avanti &, dungue.
tutta una seric i pregiadiz da
smantellare, I prepiudizio che il
lavorn in équips vada a scapito d=l-

la “personalith” (idolo romantico ¢
anacronisticop; mentre ¢ il solo mo
do serio i realizzare una proger-
tazione unitaria che possa veramen-
te soddisfare i sempre pitt comples
si problemi che ogpi stanno davanti
all'architetto. Il pregiudizio che pri-
mo  ohbiettive  dell’architetto  sia
I' "arte”, che invece non ¢ che una
delle tante componenti dell’'operare
architettonico, probabilmente Mulii-
mo in ordine di tempo ¢ di impor-
tanza. Il pregiudizio che le esigen-
ze della civilid di massa siano una
palla al piede, mentre ¢ proprio da
esse che nasce il movimento mo-
derno, cdai bisogni della collettivita,
divenuta committente, sccondo le
mutate dimensioni ed ta'tgtn‘at del-
la cittd moderna. 1l pregiudizio che
scopo dell’architetto sia_di creare il
"capolavorn” (altra ereditd romanti-
ca ¢ di fatto reazionaria), quando
invece compito dell’architetto & og-
i quello di creare un'edilizia me-
dia che sia civile e razionale, le
grandi attrezzature pubbliche, |
quartieri popolari, le zons indu
striali, insomma di realizzare quel-
lo che ¢ proprio della civiid mo-
derna nella cii. 11 pregiudizio in-
fine che architettura e wrbanistica
siano questioni tecniche, di cui il
letterato  debba  lavarsi le  mani:
quando invece son proprio il con-
trario, clot SONO sempre meho tec
niche e sempre pit frutto di scelta
politica, sociale, economica ¢ cultu-
rale. E' insomma la stessa nozione
di architettura che sta mutando:
"architetto-artista ¢ ormai una figu.
ra, patetica che viene sostituita dal-
architetto urbanista, cosciente dells
proprie responsabiliti di vomo e di
cittadino, Una parte di colpa per
questi malintesi va certo attribuita
agli architetti, det quali sole una
mincoranza, la migliore, ha matu-
rate in questi oltimi anni queste
nuove posizioni critiche ¢ operati-
ve: nondimeno at letterati inzombe
i1 dovere, some si dice con parols
che ad arte & stata screditata, di
“impegnarsi”. . Impegnarsi a che?
Almeno a capire che l'architsttera
& una cosa pid seria di quanto fin
ad ora hanno creduto, e
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