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COMMISSIONE MINISTERTIALE PER IL PIANO PAESISTICO
DELLA VIA APPIA ANTICA :

Verbale N.1

Oggi( 24 aprile 1954 glle ore 17 si & adunata per la prima

volta, in Tha sala del IZnistero della Pubblica Istruzione; al
Viale di Trastevere in Roma, la Commissione, nominata da S.E.bl
Ministro della Pubblica Istruzione OnLe Martino per redigere,
in collaboraziodne con la Sovrintendenza ai Monumenti del Lazio,
il _Piano territoriale paesistico della Via Appia Antica e delle
sue immediate adiafenze,

I membr‘.prescelti per detta Commissione sono i seguenti:

1) Dr.Umferto Zanotti:Bianco, Senatore della Repubﬁlica, Pre-
siden

2) On.le Dr.Aldo Bozzi, Consigliere di Stato e Assessore Co-
munale di Roma,

3) On<Avv.Enzo Storoni, Assessore della V Ripartizione del
Comune di Roma,

4) Prof.Cesare Valle, Presidente della VI Sezione del Consi-
glio Superiore dei LL.PP.

5) D».Paplo dalla.Torre di.Sanguinetto, Presidente della Com
migsione Provsle per le~Bellezze-Naturali e Panoramlche
di Roma & Assessore-fomunalespersle Belle Arti,

6) Prof.Dott.Arch.Giorgio Rosi, Ispettore Centrale del Mini-
stero della Pubblica Istruzicne,

7) Prof ,Dott.Felice Mario Campoli, Qapo Divisione del Ministe
ro della Pubblica Istruzione,

8) Prof.Dott.Pietro Romanelli, Sovrintendente alle Antichit2
* di Roma I

'9) Prof.Dott.Arch.Carlo Ceschi, Sovrintendente ai Monumenti
del Lagzio, s

10) Dr.Giovanni Quattrocchi, Ispettore Capo al Ministero dell'A-
gricoltura e delle Foreste,

11) Arch.Dr.Ignazio Guidi, Direttore Tecnico dell'Ufficio Specia
le ‘del Nuovo Piano Regolatore del Comune di Roma,

12) Ing.Roberto Tuzi del Commissariato del Turismo,

13) Prof.Dott.Antonio Maria Colini della X Rlpart191one Belle
Arti del Comune di Roma,

14) Dr.Arch.Plinio Marconi, Professore alla Facoltd di Archi—
tettura di Roma
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flessi che esso necessariamente ha-nel campo culturale.

+ta S, Sebastlano alle Frattocchle 1n'Comune dl Mgrlnq, cosi>da
formare una degna corona alla “Reg;na Vlarum", e costituire una
naturale contlnuaz1one de11§ zona archeologica, monumentale che
presentemente ha termlne, attrqvarsp la, coslddetta passeggiata

A archeologlca, alla Porta SgSebast1anq, & TOE Wy 200 2% wILL

Tale eccezionale provvedimento &' ‘inh reélazions appunto con
la ‘eccezionalith ‘della zond; che consenté la dispomibvilitd degll
1mmob111 per il pubbllco godlmento di eSSi“ mentre’qdalunqae 1li-

: immobili. In un attento studio Ainteso ad @assicurare gli im-
mobili pin 1mportapt1 ai fini della Legge, Si- é calcalato ehe la
‘ gpesa complessiva della espropr;azione e. delga sistema21qne dei
monumenti dovrebbe agb;rarsl, secondo un calcolo appxogsimativo,
- sul hll&ardo e Mmezzo, onere senza dubblo congidexrevole: che perd

in nessun modo potrebbe essere sopportato con i normali atanzia-
mentl ai bllanCIO del Mlnlstero della Pubblica Istruzione. E poi-
~ehe sono ev;dentl gll 1nter9531 dello Stato da-un,lato.e guelli
del Comune di Roma dall'altro si & stabillto di ripartirne 1'one-
re fra loro:nella proporzione di due terzi allo Stato e di un ter
~zoral Comune., Le zone laterali di rispetto verrebbero destinate a
parco pubblico ed o ferte alla cittad di Roma, che rlceverebbe co=
sl in dono e in custodia tutta l'aresa monumentalé eon"un“vasto re-

yroterra. ¥
S
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i;l Minlatarq della Pubblica- Istruziene si é‘glﬁ rzvclto a ta-

fle scoyo“al;MJniatero .ded Tésara;tlnvitandelo ‘ad esamfnﬂre la gra=

vita e lac(inderogabilita .della ‘questione, tenendo presente nella
valutazione della complessité. del sproblema, le rlpercussionl che

Jcertamente si avrebbero se, di fronte alla“coscienza pubblica che

vivamente reclama la salvaguardia . dell'Appia, non fosse zerto pos-—
31b11e di reggiungere :lo scopo -al Ministero dellea Pubblica Istru-
zione, aL quale aspetta igtituzionalmente di affrontare con mezzi
finanziari adeguati, un problema.della massima importanza per i ri-

&

“ S I1'Senatore’ Zanotti Bianco dopo aver r1ngraz1ato il Ministro.
‘della fiducla che gli ha dimostrafo, chiamandolo alla Presidenza di

 quésta Commissione, parla dello sviluppo preso in questi ultimi an-
'ni dal movimento edllizio, ‘gsopratutto al sud di Roma che, con i

prOVVedlmentl mussol;nlanl (asfaltatura dell'Appla, creagione del-
1'E.U.R.) sono stati esiziali alla "via viarum",. Dobbiamo tuttavie -
egll dice - ﬂalvﬁggwll sa ggh;lgﬂe poxr, f;ne,gl;g,trgppo granﬁi fa-
cilitazioni concesse dal Comune e dagli.organi statali-a gquanti de-
slderavano coprire ai alvearl cementlzi le zone; ghe dovevano Tresta-

re immuni dalle 1nvaszoni §41121e. -5 S X e 31 e b

.Tuttd, gli scrittori, i plttorl che hanno esaltato, con la loro

 arte, la grandiosa solenniti della viarAppia, univano- naturalmente

ad essa la vasta silenzioga campagna romana, magnifica cornice, uni
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ca cornice a questl Campi Eli della . ita . Guardatevi:ora
‘d'attofno: a destra .appaiono le; prime due gase di, quelle 44 del
© Piand 121, ché le coepg;gtlve dei magnatl dei Ministeri inten-
devono 'eostituire, riducendo 1! Appla ad una delle pil banali

- gtrade della cdpitale; a 31nistra i grattaclelx_iell‘lﬂﬁwCASA
hanno nascosto per sempre 1lé patétiche rovine degli acquedotti
.romani. E' proprio suligrandioso paesagglo che tutti hanno ama-

-toj 'sulla regina-delle-vie che si sono gettati gli speculatori
.41 terreni e di case, calpestando le- 1egg1 che l'antioa Roma
aveva emanato."ne aspectus-urbls depermetur" : .

? 0 Nésstfio” 'af"nef = con¢lude i1 Senatore - neppure A Cederna
‘cheeon i “Suoi” corégg1051 artlcoll ha suscitato 1'1nteresse del
~“Paese’ sulI'Appla,‘deSJdera tornare all'antica legge del.458. d.C.
- che, "gllé" aﬁtoriﬁé che concedeSsaro altre 11cenze di deturpare
-'”gli “antichi MGhdmenti, 1mponeva la multg,ﬂ;w§nullbbre d'oro e il

~taglio ‘delln mano a coloro ‘che uella licenza i

~f roi Busta che sia i 1ntegralmente, cbraggiosamente appl;pata 1la
bella Tegge sl paesaggio, studiata con tanto amore dal Parpaglio-
o, ed icul punti sostan21ali sono rlpetutl nella legge del 1939.

E qui il Senatore Zanottl Blanco accenne- alle horme- che si

: dovranno segulre i attesa,che Aune. lebge speciale stabilisca, tra -

l'él%ro, le zone demaniali intangiblli che proteggono per“sempre
: 'Appla Antica.

I1 L _rende noto che, ad ovviare posslbili trasgraaﬁlo
o nialle Teggi ‘vigenti £ o garardtire fnageiors efficacia.alla sua
Lazione. tutelaﬁrlce,.;aﬁD;reggonaggenﬁrale del&e—&ntzehlté - Belle
Arti ha preso nella m:ssima considerazione:la Proposta della Com-
mlssione per1nc1ale di Roma.per le bellezze:naturali e parnorami-
: éhe, facendo si che si provvedesse alla imposizione: del vincolo,
‘ai sensi della Legge:del .29 giugno 1939 n.1497, su tutta 1"Appia
Antlca e su ampi margmnl della medesima llmltandolo ~per ora; al
“tratto romano che va dalla Porta. SeSebastiano sino alla ‘localitd
Fiorano ma, prolungandolo assai presto al tratto che insiste nel
territorlo di Marino, per il quale gid.2 stata fatta formale pro-
posta. Inoltre assicura che l’Ammlnlstrazione delle:Belle Arti,
~anche din‘sede "di- approvaz1one dei piani . partlcolareggiati ‘ha sem-
bre proseguito nella su g ‘azione di difesa, non sempre agevole
per contrasti di interessi e per l'lncomyrensione non soltanto 4i
privati, al fine di contemperare le esigenze ®dilizie ( che in
seguito alla creaz1one del gquartiere dell'E.U.R. hanno preso uno
 sviluppo, imprevedibile nel passato, e tale da alterare prpfonda-
mente l'aspetto della campagna circostante) con quelle dells tu-
tela ambientale dell'Appia. In disaccordo con i criteri estensi-
vi della tutela paesistica, oltre che monumentale ed archeologica
dell'antica via romana, c'?d che ritiene non doversi trascurare di
considerare che l'area deve rientrare pur sempre nei limiti del
Piano regolatore, di Roma - secondo codesta oplnlone - avrebbe ver-
so il sud. il suo.naturale sviluppo,
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Quando si pone un vincolo, c¢'® sempre chi lo trova insuffi-
cente e chi esagerato;’ tra queste due correnti estreme si formano
un'infinitd di opinioni, talvaolta assecondate in alto con crite-
ri discutibili, talvolta snaturate od affuscate da interessi.

Cosl oba non mancono gruppi di sostenitori della teoria che 1'@ppia
Antica sia un monumento rettilineo e longilineo, una fascia alla sug-
Qestlva bellezza della quale non dovrebbe essere di disturbo un pia-
no ediiizio contenuto nei limiti 3_ 1tezza,di intensith d ai distan-
zE”EEIIﬁ’ViE”§f§g357ﬁ55f§5hﬁ“ﬁﬁéﬁﬁiﬁggéiéﬁfére l'integritd della zo-
ne sacra ai ricordi del passato e ricca di visioni panoramiche,

- L'Onorevole Zanotti Bianco dice che & sopratutto codesta espar-
sione edilizia che preoccupa, l'allarme & squillato proprio per quella

-quarantina di cooperative tra la via Cristoforo Colombo e 1'Appia An-
tica sino al bivio del Quo Vadis, Chiede percid che si- rimuovano in-

tanto al pil presto le insegne di- due sfacciate stazioni di carburan-
te, che si restaurino convenientemente le crepidini, che si tolga 1l'a-
sfalto, migliore e forse unico modo di riportare 1'Appia nel gem genuino
stato in cui si trovava gualche anno addietro; ¢id che troncherebbe

di botto il malaugurato traffico motorizzato e stroncherebbe la spe-
culazione edilizia della quale egli si mostra molto preoccupato; e ter
mina il suo dire chiedendo all'Onorevole Storoni chiaramenti sul pai-

no 14l .

L¥Assessore Storoni si richiama al rlguardo ad errori che, secon
do la sua opinione, sarebbero stati commessi un pd da tutti nei ri-
guardi della cosidetta zona di rispetto, troppo estesa nel piano, re-
golatore del 19%1; sulla qualle ghavava e -teoricamente grava tuttora
di maseima il Fto [divedificabilitas.a Iui congta che i progetti
di costruzione in tali zone venivano sempre esaminati e discussi al
Comune e quindi presentati per l'esame e il parere definitivo, alla

e Sovrintendenza ai Monumenti del Lazio, persino quando in dette zone

non risultavano vincoli archeologici, storici e paesistici. Quanto
al piano 141, esso & stato ufficialmente approvato il 27 dicembre
1953 da S.E. 11 Presidente della Repubblica e il Decreto reca altre-
s1 le firme del Presidente del Consiglio e del Ministro dei LL.PP.
Poichd i lotti delle varie cooperatlve insistono su terreni, sui
gquali non vgravitavvincoo alcuno, & logico che i vari proprietari
difendono strenuamente i loro diritti ed esigano una risposta alla

presentazione regolare dei loro progetti.

Ad ogni modo gli Amministratori del Comune di Roma, si sono pro-
fondamente preoccupati del problema, tanto che hanno posto allo stu-
dio tre questioni.inerenti 1'Appia e ciod: 1°) la redazione di un pia
no per tutta la zona in territorio di Roma; 2°)la eventuale p0551b111
t& di bloccare tutte le costruzione progettate e in corso di esecu-
zione, e ciod® sino alla compilazione del piano suddetto; 3°) il ri-
pristino dei bordi deddansiea dell'antica via. Informa alla fine che

proprio nella stessa serata sarid presentata al Consiglio Comunale la
proposta di una ragionevole variante al piano 141, secondo la quale




verrebero sacrlflcate alcune cooperative, escogltand051 poi altri
accorgimenti atti a celare in glan parte. le. rimanenti costruzionl.

I1 Conte della Torre, dichiarandosi solidale con il collega

On.le Storomi, dice che la crisi dell'Appia & la conseguenza fata-

- le dello sviluppo della cittd; ma mette in evidenza che la Commis-

sione provinciale di Roma per le bellezze naturali e panoramiche,

“della quale si onora di essere il Presidente, si & da tempo preoc-

" cupata di questo problema ansillante. Essa riprese efficacemente
*1a sua attivitd con la venuta del Sovrintendente Arch.Prof.Carlo
Cegchi ai primi di novembre 1952, e fu proprio nella prima adunan-
za indetta da questi, dopo il periodo letargico bellico e il perio-
do crepuscolare - post-beﬁllco, che il 20 dicembre 1952 la prima

roposta, unanimamente approvata, Tu quella del vincolo su tutta la-
gEEE—FEEEEE“H'IITAppla Antica. Peraltro egli desidererebbe che detto
vincolo si estendesse ancora, non solo ai lati ma anche alle origi-
ni, 1n1z1andolo non dalla Porba S. Sebastlano, ma, dalla Chlesa di S.Ma-
ria in Cosmedln.-

" Sua Bec. il Ministro domanda se le costruzioni in corso sulle
aree del piano 141 possono considerarsi come abusive nei riguardi
dei regolamentl comunali; ma 1'On.le Storoni lo esclude senz'altro
rigoeddndd che il Comune deve rispondere all'interessati non oltre
i sessanta giorni dalla presentazione dei loro progetti. Percid,
se si wvuole provvedere ad una sospensione, e si ritiene che questa
.Sla ancora pos sibile necessita far valere altri regolamentl che non

sianolquelli cqmunall.‘ ]

: In“conseguenza il Mlniatro stabllisce di appllcare Trart .8 del- |
la legge del 29 giugno 1939 n. 1497 raccomandando perd di riunime pe-
rd immedistamente la_ Commissione provinciale di Roma per le bellez-
ze naturali e panoramiche per una proposta adeguata allo scopo, in-
tanto invita ‘il dott.Campoli, presenteerappresentante della Direzio-
ne Generale delle Antichit® e Belle Arti, p=e a preparare e a spe-
dire senza ;nduuio le lettere alle Autoritd competenti a norma degli
art. 8, 9 e 10 della legge vigente, che autorizzano 1l'intervento del
Ministro anche prima della dichiarazione con la guale attua la prote
zione della bellezza naturale panoramica e paesistica. :

Dopo di che la seduta & tolta alle ore 18?45,

IL PRESIDENTE

/DL

it



	00879_002_002_001.pdf
	00879_002_002_003.pdf
	00879_002_002_004.pdf
	00879_002_002_005.pdf
	00879_002_002_006.pdf

